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TRIBUNAL MILITAR TERRITORIAL PRIMERO

DILIGENCIAS PREPARATORIASIEEEEED

DILIGENCIA DE COMUNICACION

Secretaria Relator (i R

Madrid, a —

Por la presente, se comunica al Letrado DON GONZALO ESCARIO GOMEZ, Colegiado
num. 143.513 del llustre Colegio de Abogados de Madrid, designado como Letrado defensor

de GNP o < trega de la correspondiente copia, la Sentencia ndm.
S - <stc Tribunal de fecha_, dictada en el procedimiento al

margen referenciado, por la que SE ABSUELVE al acusado.

De conformidad con el articulo 324 de la Ley Procesal Militar, contra la misma cabe
recurso de casacién ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo, que deberd prepararse dentro
de los cinco dfas siguientes al de la notificacidn y presentarse por conducto de este Tribunal,

conforme a lo dispuesto en el articulo 105 del mismo Cuerpo Legal.

Remitase al referido Letrado a través de los medios por él sefialados, uniéndose a las

actuaciones los documentos acreditativos de la notificacion efectuada. Doy fe.

La difusion del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada sélo podra llevarse a
cabo previa disociacion de los datos de caracter personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto al derecho a la
intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutelar o a la garantia del anonimato de las victimas
o perjudicados, cuando proceda. Los datos personales incluidos en esta resolucion no podrén ser cedidos, ni comunicados con

fines ¢~ )s a las leyes.

-
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TRIBUNAL MILITAR TERRITORIAL PRIMERO EN NOMBRE DEL REY

Auditor Presidente El Tribunal Militar Territorial Primero,
Coronel Auditor constituido por los sefiores o sefioras
mencionados al margen, con la
potestad jurisdiccional que dimana de
Vocal Togado la Constitucion y le confiere la Ley
Comandante Auditor Orgénica de  Competencia vy
Organizacion de la Jurisdiccion Militar,

dicta la siguiente

Vocal Militar
Comandante del Ejército de TierraVocal Militar D.

sentencia NV
En Madrid, a—
Visto, en juicio oral y en sesién celebrada con presencia de publico el dia

ante esta Sala del Tribunal Militar Territorial Primero, con sede en Madrid, el procedimien!o

Diligencias Preparatorias ntmero I seguidas por presunto delito de abandono de destino,
previstoy penado en el articulo 56 del Codigo Penal ilitar (CPM), contra el
econ D.N.L n\jmero- nacido el en Madrid, hijo de

con fecha de ingreso en las Fuerzas Armadas el con instruccion y sin
antecedentes penales, en situacion administrativa de servicio activo; y con destino en el momento de
producirse los hechos en el

Han sido partes el Fiscal Juridico Militar y el inculpado, asistido por el letrado/a D. Gonzalo Escario
Gomez, nimero de colegiado 143.513 del llustre Colegio de Abogados de Madrid.

En cuanto a su situacion personal, el acusado fue detenido y puesto a disposicion judicial con fecha
31 de octubre 2023, decretdndose ese mismo dia su libertad provisional, situacion que ha mantenido
durante la tramitacion del procedimiento. Actualmente se encuentra en servicio activo con destino en el

L

Vistos los autos en audiencia publica, ofdo el apuntamiento al que dio lectura la Secretario
Relator, recibida declaracion voluntaria y no jurada al inculpado, una vez informado de su derecho a no
declarar y a no confesarse culpable, ofdos los testigos propuestos por las partes, los informes del Fiscal
Juridico Militar y de la Defensa, y siendo Vocal Ponente s )

el Tribunal Militar Territorial Primero, en nombre de Su Majestad E! Rey, dicta la presente Sentencia, que
expresa la unanimidad de la Sala.




ANTECEDENTES PROCESALES

PRIMERO.- Las presentes actuaciones se incoaron como Diligencias Preparatorias _por
auto del Juzgado Togado Militar Territorial ne 11, de Madrid, de fecha de f. 42),
a excitacion de la Fiscalfa Jurfdico Militar, y como consecuencia del parte militar remitido a ese Ministerio

por el
m, dando cuenta de que el QD

destinado con carécter forzoso al Batallén por resolucion
rydebiendo haber efectuado su presentacién en la unidad el dia 19 de junio siguiente, no lo
hizo, acumulando un total de 11 faltas a lista de ordenanza de forma continuada, esto es, desde el 20 de
junio al 4 de julio de 2023,

Porla se intentd contactar con el inculpado, sin
resultado, en diversas ocasiones, concretamente 10s dias 19, 20, 21y 22 de junio de 2023. Via telefénica,

desde los terminales del Jefe de Ia y del teléfono
movil personal del También se realizaron dos
notificaciones, mediante burofax, a la direccién del referid ue figuraba en su expediente personal,
siendo infructuosos todos los intentos de localizacion realizados, refiriendo el Ultimo de ellos “no
entregado por desconocido”.

Asimismo, por la Delegacidn de Defensa de Madrid se procedid igualmente a intentar notificar al
sefialado @MIa asignacion del nuevo destino indicado en la Resolucién —, a su direccién
de correo electronico, con resultado nuevamente infructuoso.

Todo ello, tal y como se desprende de la documentacién que acompafiaba al parte promotor de
estas actuaciones (f. 4 a 40).

SEGUNDO.- Por auto de fecha 30 de octubre de 2023, se decret la detencién del inculpado (f.1
de la pieza de situacion personal) al no comparecer al llamamiento judicial. Detencidn que se hizo efectiva
el dia 31 de octubre.

Tras su puesta a disposicion judicial, la juez instructora recibid declaracién al investigado,
procediendo a decretar seguidamente la libertad provisional, al manifestar que iba a proceder a
regularizar su situacion militar, lo que asf hizo.

TERCERO.- Mediante auto de 13 de noviembre de 2023 (f. 74) se acordé la conclusion de las
actuaciones por la Juez Instructora.

CUARTO.- Por auto de este Tribunal de fecha de 6 de febrero de 2024, se dispuso la apertura del
juicio oral {ff.83 y 84),

La Fiscalfa Juridico Militar, evacuando el tramite prevenido en los articulos 392 y 275 de |a Ley
Procesal Militar, el 14 de noviembre de 2023 (ff.79 a 80), formuld conclusiones provisionales en las que
considera al inculpado, autor de un delito consumado de abandono
de destino, previsto y penado en el articulo 56 del CPM, solicitando la imposicién de una pena de DIEZ
MESES de prisién con las accesorias legales.

De contrario, la Defensa, en nombre y representacién del acusado, formuld escrito con fecha 18
de marzo de 2024 (ff. 90 a 92), mostrando su disconformidad con las conclusiones provisionales de Ia
Fiscalfa Juridico Militar, solicitando la libre absolucién de su patrocinado con todos los pronunciamientos
favorables.
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Las pruebas instadas por las partes para la vista oral, en sus respectivas conclusiones, fueron
valoradas por este Tribunal Militar mediante auto de fecha 24 de abril de 2024 (ff. 94 y 95),
procediéndose a admitirse las instadas tanto por el Ministerio Publico, como las solicitadas por la
Defensa.

QUINTO.- Con posterioridad, este Tribunal Militar proveyd el sefialamiento de fecha para la
celebracién de la Vista oral, lo que se llevd a efecto | SN

SEXTO.- Abierto el acto de la vista, que se celebrd tal y como se hace constar en el acta adjunta,
tras la lectura del apuntamiento, se procedid al interrogatorio del acusado, a continuacion se practico la
testifical, y posteriormente la documental, que se dio por reproducida, tras lo cual y por su orden las
partes formularon conclusiones definitivas y emitieron respectivos informes.

SEPTIMO.- Finalmente, antes de dar por conclusa la vista, se confirié la Gltima palabra al acusado,
guien se reiterd en su inocencia, destacando que desconocia que era militar, que no le pagaron las
néminas, le dieron de baja en el ISFAS, y no se pusieron en contacto con él en ningun momento.

HECHOS PROBADOS
1. Probade, y asi expresamente se declara, que el inculpado, el o

@D sin antecedentes penales, cuyos demds datos y circunstancias personales obran en el

encabezamiento de la presente sentencia, con destino en el momento de los hechos en e/

fue

destinado con cardcter forzoso a esta titimo en virtud de ResolucidnN——-. oo L ]

), pues, tras la finalizacidn del expediente de condiciones psicofisicas que se le

tramitaba, paso de la situacién de servicio activo carente temporalmente de condiciones psicofisicas

U  scivicio activo — pendiente de asignacidn de destino, destinable forzoso -
.}

No resulta probado que se le notificara la resolucion que ponla fin al expediente de insuficiencia de
condiciones psicofisicas.

2. Resulta probado, y as! se declara, que tros la publicacién de su destino forzoso en ¢/ D
Qinnnimmannmeea® ;'ob/ haber hecho su presentacion en
esa unidad el 19 de junio de 2023, presentacion que no se llegd a efectuar, procediendo a darle falta
a lista de ordenanza desde el 20 de junio al 4 de julio de 2023,

3. Resulta probado y asi se declara que por Iaq se
intentd contactar por teléfono en diversas ocasiones con el inculpado en el ndmer: ) sin
resultado, concretamente los dias 19, 20, 21y 22 de junio de 2023, y desde los terminales del Jefe de

o eI , | teléfono movil personal de! CHIEED
RS stiesaings

Consta que todas las flamadas fueron infructuosas, toda vez que el teléfono devolvia el siguiente
mensaje: “este teléfono se encuentra apagado o fuera de cobertura”,

4, Resulta probado y asf se declara que también se realizaron dos natificaciones, mediante burofax, a
las direcciones del referido QEque figuraban en su expediente persona!: GRS

, ambos de Madrid, Notificaciones
también sin resultado alguno.




5. Resulta probado y asi se declara que, con fecha de 19 de mayo de 2023, por la Delegacién de Defensa
de Madrid se procedid igualmente a intentar notificar o/ @M lo asignacién del nuevo destino
indicado en la Resolucié il o través de Sede Electrdnica del Ministerio de Defensa, en
la direccion de correo electronico que obraba en los datos de contacto de SIPERDEF. Sin que conste
que el repetido Cabo eligiera expresamente dicho medio electrénico como forma de notificacion, al
no haberse presentado en dicha delegacién de defensa, tras su pase a servicio activo y como le era
preceptivo,

No consta que el interesado leyera, acusara recibo de Ja notificacion practicada a su correo
electrénico, o siquiera compareciera en dicha sede a los efectos de tenerse por notificado.

6. Resulta probado y asi se declara que con fecha de 30 de octubre de 2023 se dictd auto de detencidn
y que esta se hizo efectiva al dia siguiente, el dio 31 de octubre, en el domicilio sito )
OISR o »tnido a través de las bases de datos de la fuerza actuante).
Puesto a disposicion judicial y decretada su libertad provisional ese mismo dia, regularizé su situacion
administrativa y se presentd en su unidad de destino el dia 2 de noviembre de 2023,

CONCLUSIONES DE LAS PARTES

PRIMERO.- En el acto de la Vista oral el Fiscal Juridico Militar elevd a definitivas sus
conclusiones provisionales, ejerciendo la acusacién en los términos descritos en el apartado cuarto de
los antecedentes de esta sentencia, solicitando la pena de diez (10) meses de prision.

SEGUNDO.- La Defensa, asimismo, se ratificé en sus conclusiones provisionales y solicitd la libre
absolucion de su patrocinado.

FUNDAMENTOS DE LA CONVICCION

l.- Los hechos que acaban de narrarse, y declararse probados, constituyen la conviccién
cierta a que hallegado el Tribunal por unanimidad, a partir de la valoracién en conciencia, con arreglo
a lo preceptuado en el articulo 322 de la LPM, 714 y 741, de |a Ley de Enjuiciamiento Criminal (en
adelante LECrim), de la actividad probatoria desplegada en el juicio oral, y fundamentalmente a
rafz de las manifestaciones realizadas por el acusado, y por las declaraciones prestadas por sus
superiores jerdrquicos en el acto de la Vista oral, asi como la documental incorporada a las
actuaciones,

Iniciamos por ello esta exposicién manifestando que en el caso enjuiciado no han existido
desacuerdos o contradicciones esenciales entre la parte acusadora y la defensa, respecto de los
hechos acaecidos, aun cuando sf han existido importantes discrepancias sobre su diversa naturaleza y
valoracién juridica. El acusado y su defensa han reconocido como ciertos en su esencia los hechos
expuestos por la Fiscalia Militar para sostener su acusacién por delito de abandono de destino, previsto
en el articulo 56 del CPM. Més conviene precisar que la divergencia entre ambos planteamientos se
circunscribe a la existencia del elemento subjetivo del tipo penal, esto es, la necesidad de que el autor
conozca, primero, el cardcter ilicito y antijurfdico de la conducta y quiera después, y a pesar de ello,
llevarla a cabo, por cuanto la defensa sostiene que el acusado no tenfa conocimiento de la designacion

de la vacante con cardcter forzoso publicada por DS, -

Siendo asf, los extremos referidos en el numeral primero del relato de hechos probados sobre [a
condicién de militar del acusado, el empleo, situacion administrativa, destino, antecedentes penales
o disciplinarios, asi como su situacién personal, son hechos no controvertidos que dimanan de su
Hoja General de Servicios incorporada a la Causa (folios 41 a44), y del certificado de antecedentes
penales unido a la pieza principal {folio 52).
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Que fue destinado con cardcter forzoso al el -

,y que se encontraba en la situacién de servicio activo
pendiente de asignacion de destino, dimana también de la Hoja General de Servicios (folio 41 vio.
apartado 3 y folio 42 apartado 7).

il.- Los hechos relatados en el numeral segundo se desprenden del parte formulado por el
(folio 29), y de los diferentes partes de “novedades lista de ordenanza”
desde el 20 de junio al 4 de julio de 2023 (folios 30 a 39).

ill.- Los hechos relatados en el numeral tercero dimanan del parte militar ampliatorio evacuado
oor el (DD o5r=nte al folio 25, de la captura de pantalla unida a este (folio
26), y de lo declarado por el acusado, quien relatd que cambio de domicilio pero que no creyo preciso
comunicar este extremo pues, como ya habfa manifestado, consideraba que no tenfa condicién de mi-
litar.

IV.- Los hechos referidos en el numeral cuarto se acreditan a los folios 7 a 15 de autos. Al folio 11
puede advertirse que con fecha de 8 de septiembre de 2023, a las 13:01:50, se intenta la notificacion
de un burofax al inculpado en el domicilic\C GNP o < resuitado de “No
entregado, dejado avisa”. Consta asimismo la remision de un segundo burofax con fecha de admision en
Correos de 11 de septiembre, sin bien no obra la certificacion de entrega de este en las actuaciones.

La relacion de domicilios se acredita de la certificacién expedida por la unidad de seguridad de la
@ oo 68) v de lo relatado por el acusado, quien volvié a subrayar que informd a su unidad
del primer cambio de domicilio de calle RS- c:ilc de |2 QR 2mbos en
4 o comunicando el tercer cambio de domicilio, a calle- porque pensaba que ya no
era militar.

V.- Por lo que respecta a los extremos facticos referidos en el numeral quinto estos tienen base
probatoria en el informe evacuado por el Delegado de Defensa de la Comunidad de Madrid, unido al
folio 16. Y en la comunicacién practicada en sede electrénica obrante al folio 20, y en donde se puede
advertir que entre los destinatarios de la resolucion SN se encontraba el acusado {folio 20
vto.), si bien no consta fecha de comparecencia.

En relacién a este extremo, el inculpado aseverd a la Sala que no recibié ningn correo electro-
nico, si bien mantenfa la direccién electrénica de este. De nuevo, insistia en que pensaba que dependia
administrativamente de la unidad de expedientes administrativos y no otra, y que no recibi6 ninguna
notificacion desde la Sede Electrénica del Ministerio de Defensa.

No existe constancia en las actuaciones de que el acusado leyera el correo electronico por el que
le comunicaba su nuevo destino: no hay acuse, ni rastro objetivo que permita afirmar recepcion y lec-
tura efectivas, solo su envio por el remitente.

VI.- Los hechos relatados en el numeral sexto dimanan del auto de detencién de fecha de 30 de
octubre de 2023 y obrante al folio 1 de la Pieza separada de situacion personal, y del atestado de la
Unidad Orgénica de la Policia Judicial de la Guardia Civil {folios 71 a 73), en particular, y respecto a la
averiguacién de su domicilio actual, ello consta al folio 72.

VIil.- Sentado lo anterior, el desarrollo de la valoracidn conjunta de la prueba obliga a abordar no
solo la posicion de la acusacion, sino también, en férmula de ponderacion, las razones y material pro-




batorio esgrimido por la defensa, ¥, en este sentido, las explicaciones ofrecidas por el acusado refren-
dan la versién factica derivada del bagaje probatorio acopiado al procedimiento.

El acusado declard, desde su detencién Y posterior puesta a disposicion judicial, y por ello fruto de
la espontaneidad que caracteriza dicha diligencia, que entendfa que habia perdido su condicién de
militar. Tal conviccidn la fundaba en que, finalizado el expediente de insuficiencia de condiciones
psicofisicas, dejo de percibir sus retribuciones y causo baja en el Instituto Social de las Fuerzas Armadas
(ISFAS), extremos que le llevaron a considerar extinguida su vinculacién con esta Institucién. Testimonio
que, en lo esencial, ha presentado un dnico hilo argumental que se ha prolongado en el tiempo a lo largo
del proceso penal y que resultaria compatible con el hecho, reconocido por el propio acusado, que
cambiara de domicilio y de ndmero de teléfono — como relaté a la Sala —, y que no comunicara tales
extremos a la unidad de la que dependfa — en la creencia errénea de que ya no era militar —, de ahi que
no fuera posible efectuar la notificacién y que las llamadas realizadas no dieran, siquiera, tono de llamada.
Informacién de cardcter personal que, sin embargo, no habia tenido inconveniente en trasladar con
anterioridad a su unidad.

El relato de que crefa que habia perdido su condicién de militar concuerda con el hecho de que no
se presentara en la Delegacion de Defensa de Madrid, o la circunstancia de que, tras la orden de
detencion decretada, fuera localizado al dia siguiente y en su domicilio, el cual era coincidente con el que
constaba en registros oficiales, lo que permitiria excluir razonablemente I3 existencia de un propdsito
deliberado de eludir su localizacién o una voluntad inequivoca de sustraerse a la accién de la Justicia.

Como elemento adicional, desde el principio el acusado ha evitado explicaciones extravagantes o
artificiosas y no ha construido una elaborada estrategia exculpatoria orientada a eludir su
responsabilidad, prueba de ello es que llegé a afirmar a la Sala que, al considerar que ya no era militar y
carecer de recursos econémicos, comenzoé a trabajar, lo que no pasé inadvertido al Ministerio Publico,
quien le interrogé sobre este extremo ante la posibilidad de que los hechos asf relatados pudieran
integrar un delito de desercidn. Sin embargo, atendiendo a la insuficiencia probatoria respecto de
algunos de los elementos tipicos de dicho ilicito penal, mantuvo su calificacidn provisional.

La version exculpatoria del inculpado le ha parecido a la Sala razonablemente verosimil ante la
falta de pruebas que pudieran acreditar que, tras la finalizacién del expediente de insuficiencia, ¢/ P
* conocia o debfa conocer que no habfa perdido su condicidn de militar y continuaba en
servicio activo pendiente de asignacién de destino, sin que el hecho objetivo de mantener su compromiso
en vigor pueda tener virtualidad en sentido contrario, pues el inculpado crefa dicho vinculo extinguido.

FUNDAMENTOS JURIDICOS

PRIMERQ.- .- Juicio normativo.
. Elementos del tipo penal.

Como se infiere de los fundamentos de conviccion de la presente, los hechos recogidos en el relato
de hechos probados de esta resolucién no son -a juicio de la Sala- constitutivos de un delito consumado
de abandono de destino, en su modalidad de no presentarse en el destino, previsto y penado en el
articulo 56.1 del Cédigo Penal Militar, por cuanto no concurre el elemento subjetivo del tipo penal, como
seguidamente se razonara.

El citado precepto dispone que: “El militar que, incumpliendo la normativa vigente, se qusente de su
Unidad, destino o lugar de residencia por mds de tres dias o no se presentare, pudiendo hacerlo, serd castigado con
la pena de tres meses y un dia a dos afios de prisicn” .
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A modo de introduccién conviene recordar que el bien juridico que se protege por el citado tipo
penal, se identifica con el cumplimiento de las elementales obligaciones militares que forman parte del
ntcleo esencial de la relacién juridica que vincula a los miembros de la Fuerzas Armadas con dicha
Institucion, como son los deberes de presencia, disponibilidad, localizacion y sometimiento al control de
sus mandos, sin cuya observancia no cabe que los Ejércitos cumplan las misiones que constitucional y
legalmente tienen encomendadas; deberes recogidos en los articulos 11y 22 de la Ley Orgéanica 9/2011,
de 27 de julio, de derechos y deberes de los miembros de las Fuerzas Armadas.

El tipo penal de abandono de destino requiere la concurrencia de varios elementos:

19. - La condicién militar del sujeto activo en el momento de cometer la infraccion penal, elemento
que indudablemente concurre en quien, como el acusado, en el momento de los hechos se encontraba
vinculado por una relacién de servicios profesionales de cardcter no permanente a las Fuerzas Armadas,
de conformidad con lo dispuesto en los articulos 2 del CPM y la legislacion administrativa reguladora de
la adquisicion y pérdida de tal condicién, constituida en la fecha de autos por los articulos 3,y 76 al 78 de
la Ley 39/2007, de la Carrera Militar .

29, - El nticleo de la conducta tipica se desdobla en dos elementos que han de ser examinados
conjuntamente: a) uno objetivo, consistente en la ausencia del destino durante mas de tres dias, y b) un
elemento normativo, cual ha de ser el que aquella ausencia se produzca incumpliendo la normativa
vigente, lo que constituye a este tipo en una norma penal en blanco, requerida de una norma
complementaria extrapenal.

3¢, - Por ultimo, resulta exigible el dolo del sujeto, para lo que es suficiente el dolo genérico.
Il.- Examen del caso sometido a consideracién por la Sala.

a) Con relacion al hecho de su no presentacion, el acusado no se presentd al control o lista de
ordenanza en la unidad desde el dia 19 de junio de 2023 - fecha en la que debfa hacer su presentacion -
hasta el dia 31 de octubre de ese afio, fecha en que fue detenido y puesto a disposicién judicial.
Regularizando su situacién administrativa con fecha de 2 de noviembre, por lo que la duracién de la
ausencia en su unidad al no haber hecho su presentacion rebasa los tres dfas exigidos por el tipo penal
para la consumacién del delito.

b) Por lo que respecta al elemento normativo del tipo, consistente en el “incumplimiento de la
normativa vigente” por aquel que no se presentase en su destino, la jurisprudencia anterior alvigente CPM
ya venfa exigiendo, para que ausencia revista caracteres de delito, la necesidad de que ésta sea contraria
al marco legal y reglamentario del deber de presencia del militar, constituido por las diversas normas
administrativas que regulan el mismo, de tal manera que la ausencia tipica “es la que se produce y mantiene
al margen del marco normativo legal y reglamentario regulador del deber de presencia ylos demds intereses juridicos
que la norma protege” (SSTS-52 de 27 de enero de 2014, entre otras muchas). Deberes recogidos en los
articulos 11y 22, de la Ley Orgénica 9/2011, de 27 de julio, de derechos y deberes de los miembros de
las Fuerzas Armadas; y, en lo que aqui interesa, el apartado 3 del articulo 24 del Real Decreto 456/2011,
de 1 de abril, por el que se aprueba el Reglamento de destinos del personal militar profesional, en Ia
redaccion ofrecida tras la modificacién operada por Real Decreto 577/2017, de 12 de junio, que dispone,
en relacién al personal pendiente de asignacion de destino, lo siguiente:

“3. En el caso de los militares pendientes de asignacion de destino, para contabilizar los plazos de
incorporacion, se les considerard como destino de origen la unidad de dependencia o de adscripcidn, y empezard a
contabilizar a partir de la fecha de la notificacion de asignacion del destino, que deberd efectuarse por el Jjefe de la
unidad de dependencia o de adscripcién en un plazo mdximo de diez dias hébiles contados a partir del dia siguiente




al de su publicacidn en el “Boletin Oficial del Ministerio de Defensa”.

Descendiendo al asunto que ahora se ventila, concurren en el presente caso los elementos que
conforman la parte objetiva del tipo penal, la condicién de militar del sujeto activo, la no presentacion al
destino y el incumplimiento del plazo previsto por el apartado 3 del articulo 24 del reglamento de
destinos, por tanto, la cuestién se circunscribe a valorar si en Ia conducta del acusado concurre el
elemento subjetivo del injusto, esto es, si el inculpado tuvo o no conocimiento de su nuevo destino Y,
pese a ello, deliberadamente no se presenté en su unidad (componentes intelectual y volitivo del dolo).

. La presuncién de inocencia y la exigencia del elemento subjetivo del injusto: el dolo.

La presuncion de inocencia es una presuncién que versa sobre los hechos, pues solo estos pueden
ser objeto de prueba y no sobre su calificacién jurfdica, y en la medida en que la actividad probatoria que
requiere el articulo 24.2 CE ha de ponerse en relacién con el delito objeto de condena, resulta necesario
que la prueba de cargo se refiera al sustrato fictico de todos los elementos objetivos del delito y también
a los elementos subjetivos del tipo, en cuanto que sean determinantes de Ia culpabilidad (STEDH de 13
de diciembre de 2011, caso Valbuena Redondo vs. Espafia; y SSTC 126/2012, de 18 de junioy 87/2001,
de 02 de abril).

En ningun caso el derecho a la presuncidn de inocencia tolera que alguno de los elementos
constitutivos del delito se presuma en contra del acusado, sea con una figuracion iuris tantum, sea con
una presuncion iuris et de iure (SSTC 127/1990; 233/2005; 08/2006; 92/2006 y 91/2009). Toda resolucién
sancionadora, sea penal o administrativa, requiere a la par certeza de los hechos imputados obtenida
mediante prueba de cargo y certidumbre del juicio de culpabilidad sobre los mismos hechos, de manera
que el articulo 24.2 CE rechaza tanto la responsabilidad presunta y objetiva como la inversidn de la carga
de la prueba en relacién con el presupuesto fictico de la censura penal (SSTC 76/1990y STS -Sala Quinta-
ndm. 93/2016, de 12 de julio).

Debemos insistir en que si de la concurrencia del elemento subjetivo depende la existencia misma
del hecho punible, debe entenderse que la presuncién de inocencia exige la prueba de tal dnimo
tendencial o finalista, por ello tnicamente cabe considerar prueba de cargo suficiente para desvirtuar la
presuncion de inocencia aquella encaminada a fijar el hecho incriminado que en tal aspecto constituye
el delito, asf como las circunstancias concurrentes en el mismo, por una parte, y por otra, la participacion
del acusado, incluso la relacién de causalidad, con las demés caracteristicas subjetivas y con la
imputabilidad (SSTC 33/2000;171/2000; y STS - Sala Segunda- 724/2007, de 26 de septiembre).

Cuando se trata de determinar el concurso de los componentes subjetivos del tipo penal, que es
lo que aqui se cuestiona por la Sala, al margen de la emisién de una no usual prueba de confesién, el
juzgador debe pronunciarse al respecto mediante un juicio de inferencia deducido de los datos facticos
que figuren en la declaracidn de hechos probados, de tal manera que a través de un andlisis racional y
razonado de aquéllos, a la luz de las méaximas del légico raciocinio y de la experiencia, establezca o rechace
la concurrencia de aquellos elementos internos que se albergan en la conciencia o en la mente del
individuo (SSTS -Sala Segunda- de 16 de junio de 2004 y 210/2007, de 15 de marzo).

Sentado lo anterior, el injusto penal que se incrimina en el articulo 56 del CPM solamente puede
cometerse, ex articulos 10 y 12 del Cédigo Penal, a tftulo doloso, no estando prevista su comision
imprudente. Para que se perfeccione el tipo subjetivo del delito de abandono de destino basta el dolo
natural, genérico o neutro, siendo suficiente que el actor tenga conocimiento de los elementos objetivos
del tipo, sin que se requiera cualquier otro elemento subjetivo a modo de intencionalidad o motivacion
especifica, bastando con el conocimiento de la obligacion de presencia y disponibilidad permanente que




corresponde alos militares. En concreto, en el tipo penal de abandono de destino, como dice laSentencia
de la Sala Quinta del Tribunal Supremo de 11 de noviembre de 2010 -seguida por la de 9 de diciembre
de 2010, y las del Pleno de 22 de marzoy 17 y 31 de mayo de 2011, 14 de mayo, 26 de octubre y 14 de
diciembre de 2012, 31 de octubre de 2013y 27 de enero de 2014, entre otras-, el tipo subjetivo requiere
la actuacion dolosa, “siendo suficiente el dolo genérico de conocer aquellos elementos objetivos y obrar en funcidn
de dicho conocimiento {componentes intelectual y volitive del dolo}, sin necesidad de adicionales elementos

subjetivos que la figura penal no requiere (Sentencias 22.11.2004 ; 25.10.2005 ; 18.02.2008 ; 01.10.2009 ;
29.01.2010, 04.02.2010y 03.11.2010 ).

La Fiscalfa Juridico Militar sostiene como base de su imputacion que el acusado estuvo ausente de
su destino desde el 19 de julio al 2 de noviembre de 2023, sin ofrecer causa de justificacion de su ausencia
y contraviniendo asf lo dispuesto en la instruccién sobre la determinacion y el control de las bajas
temporales para el servicio del personal militar; que tenia un compromiso de larga duracién y por tanto
mantenia un vinculo profesional con las Fuerzas Armadas; que la situacion de cese en su anterior destino
era temporal; que le correspondfa al cabo preocuparse por cualquier cambio que se pudiera producir en
relacién a esta, y que por ello no podia ponerse en una situacién de mera pasividad, desidia o desinterés,
toda vez que no devolvid fas llamadas ni contestd los mensajes remitidos a su direccion de correo
electrénico, esto es, que el inculpado, consciente y voluntariamente se puso en una situacion de no
querer saber.

Pese al esfuerzo argumental, ciertamente convincente, de dicho Ministerio Publico, la Sala
considera que no se ha acreditado, ni directa, ni indirectamente, es decir, no hay testimonios de personas
en juicio que asf lo indiquen, ni tampoco existen contenidos de documentos o de evidencias digitales que
lo acrediten, que el sujeto tuviera conocimiento de su nuevo destino, por lo que resulta evidente que no
podia cumplir con su obligacién de incorporacién a su nueva unidad derivada del articulo 24 del
Reglamento de destinos -y no de la Instruccién sobre determinacién de bajas temporales para el servicio
-, pues nadie puede ajustar su conducta a un mandato administrativo cuya existencia ignora. En este caso,
la ausencia de prueba de cargo en sentido contrario, unido al relato alternativo ofrecido por el acusado
obliga a dictar una sentencia absolutoria.

No hay prueba directa de que se le notificase la resolucion de su destino en cualquiera de los
domicilios de los que disponfa el acusado, como tampoco se le pudo comunicar por teléfono la misma, y
si bien es cierto que es reprochable que cambiase de domicilio y teléfono sin indicarlo, la contravencion
de la normativa administrativa al respecto, aunque pudiera tener relevacion disciplinaria, no constituye
un hecho penalmente tipico.

Tampoco hay prueba indiciaria. La afirmacidn de que se puso a disposicion del acusado y en sede
electrénica la resolucidn de su nuevo destino a los efectos de su notificacion, no puede servir de indicio
base del que podamos deducir que, efectivamente, tuvo conocimiento de esta, pues no consta que el
acusado recibiera o acusara recibo de dicha notificacidén en su correo electrénico, como tampoco que
compareciera en dicha sede a tales efectos, lo que suscita la duda razonable en la Sala de que el acusado
tuviera conocimiento del repetido destino. La conducta que se reprocha en el tipo penal aplicable debe
ser dolosa, y la prueba del elemento subjetivo en su esfera intelectual debe ser probada sin margen
alguno de duda razonable.

El que el intento de notificacion del acto administrativo se hiciese en los términos de la Ley de
Régimen Juridico de las Administraciones Publicas y del Procedimiento Administrativo Comun, o se
publicase en el Boletin Oficial del Ministerio de Defensa, no evidencia més que el tramite fue correcto en
el dmbito administrativo por ajustarse a lo establecido en la Ley de Procedimiento Administrativoy en el
articulo 24 del Reglamento de destinos; pero ello, aunque integra los presupuestos precisos para
entender validamente notificada dicha resolucién en ese ambito (el administrative), no permite




presuponer sin dejar lugar a duda ninguna que el acusado efectivamente tenfa conocimiento de que

habia sido destinado con caracter forzoso al <N de| S
ST orque en la jurisdiccién penal no pueden sobreentenderse

Cuestiones no acreditadas, por lo que no tenemos mds indicio de que esa persona conociera ese dato,
sin que ello pueda suplirse con la formalidad administrativa de la notificacidn en sede electronica, que
repetimos, pudiera ser acomodada a derecho, pero no con los efectos de dar por acreditada la
concurrencia del elemento subjetivo del delito.

De hecho, la Sala alberga serias dudas de que la notificacién en sede electrénica tuviera siquiera
virtualidad en el plano administrativo, por cuanto, en primer lugar, para el acusado no resultaba
obligatoria dicha forma de relacionarse con la administracion a falta de desarrollo normativo (articulo
14.2 e) de la Ley de Procedimiento Administrativo Comun de las Administraciones Plblicas; y, en segundo
lugar, al no realizar su presentacién en la Delegacién de Defensa de Madrid (f. 16), no eligi6 expresamente
dicho medio electrénico como forma de notificacion, tal y como requiere, asimismo, el articulo 43.2 de
la citada ley de procedimiento administrativo. Y, sin embargo, la administracién, pese a esa exigencia no
cumplida, procedid a notificarle la resolucién por dicho medio el 19 de mayo de 2023, por lo que
transcurridos diez dias desde la puesta a disposicién de la resolucién de destino sin que el acusado
accediera a su contenido, tuvieron por efectuado dicho tramite de notificacién.

De todo lo cual no cabe sino, en efecto, concluir que se mantiene la duda sobre siel ahora acusado
conocio o no conocid esa resolucién administrativa de destino y las consecuencias de la misma, si el hoy
acusado tuvo conocimiento en el momento de la accién tipica cometida (el incumplimiento de su
obligacién de comparecer en su nueva unidad), que es un requisito imprescindible para poder afirmar el
dolo que integra el tipo subjetivo correspondiente al delito del articulo 56 del CPM, y sin que se aporten
otros datos de los que quepa deducir lo contrario.

SEGUNDO.- Examen del dolo eventual y teoria de la ignorancia deliberada

La acreditacion de la concurrencia del aspecto cognitivo del dolo obviamente recae sobre la
acusacion, mediante el despliegue de una actividad probatoria que puede integrarse de medios de
prueba tanto directos como indirectos. Si bien, la casi 6ntica dificultad de contar con los primeros otorga
un particular protagonismo reconstructivo a los segundos. De ahi que, en la gran mayorfa de los €asos,
serd la l6gica concomitancia de los hechos indiciarios que resulten acreditados la que permitira construir
los puentes inferenciales que conduzcan al hecho indiciado sobre el que se funde la declaracién de
responsabilidad penal.

Construccion inferencial que no debe obviar que cuando de lo que se trata es de declarar
acreditada de manera suficiente la hipétesis acusatoria, el canon de suficiencia probatoria debe ser
particularmente exigente. Los resultados probatorios deben permitir justificar que dicha hipétesis no solo
se corresponde a lo acontecido sino también que las otras hipdtesis alternativas en liza carecen de una
minima probabilidad atendible de produccidn.

Como consecuencia, y de contrario, surge la obligacién de declarar no acreditada la hipdtesis
acusatoria cuando la prueba practicada arroja un resultado abierto. Lo que se dar cuando la hipotesis
defensiva singular o la hipétesis presuntiva general de no participacién que garantiza, de partida, el
principio de presuncién de inocencia, como regla de juicio, aparezcan, desde criterios racionales de
valoracion, también como probables, aun cuando lo sean en un grado menor que la tesis acusatoria. En
este sentido, debe insistirse en que la hipétesis acusatoria y la defensiva no parten, ni mucho menos, de
las mismas exigencias de acreditacién. La primera, reclama un fundamento probatorio que arroje
resultados que en términos fenomenoldgicos resulten altisimamente concluyentes. La segunda hip6tesis,




la defensiva, no. Doble estdndar que responde a las diferentes funciones que cumplen cada una de las
hipétesis. La primera, la acusatoria, estd lamada a servir de fundamento a la condena y, con ella, a la
privacién de libertad o de derechos de una persona. Por tanto, estd sometida, como anticipdbamos, al
principio constitucional de la presuncién de inocencia como regla epistémica de juicio, por lo que debe
quedar acreditada més alld de toda duda razonable. La funcién de la segunda, la hipétesis defensiva, es
muy diferente: es la de debilitar, en su caso, la conclusividad de la primera (Tribunal Supremo, Sala
Segunda, de lo Penal, Sentencia 873/2023 de 24 noviembre 2023, Rec. 10645/2022).

Desde tales premisas y a su amparo, la hipétesis alternativa sustentada por la defensa ofrece una
explicacién que abarca los datos constatados, son compatibles con estos y no han podido ser
desacreditados ante la falta de prueba en sentido contrario.

El inculpado negd cualquier notificacion o conocimiento del resultado del expediente de
insuficiencia de condiciones psicofisicas, y si se llegd a efectuar, no se incorporé a la causa copia de la
notificacién personal de la resolucién, - lo que para la Sala hubiera sido determinante a los efectos de
probar que el cabo conocfa que su vinculo se mantenfa en vigor y que, ademds, continuaba en servicio
activo -; como tampoco se incorporé certificado de haberes o de baja en el ISFAS del repetido cabo.
Elementos que hubieran podido desacreditar el relato del acusado vy, partiendo de esta premisa,
examinar si su comportamiento podfa estar abarcado por el dolo eventual o por la teorfa de la ignorancia
inexcusable, como modalidad del primero, pues consideramos que, si se hubiera probado que el acusado
fue informado de que tras la finalizacion del expediente de pérdida de condiciones psicofisicas pasaba a
la situacidn de servicio activo pendiente de asignacidn de destino, no se hubiera podido beneficiar de ese
estado de ignorancia deliberada para eludir su deber de disponibilidad y permanencia para el servicio,
habida cuenta de! prolongado tiempo transcurrido, y cuando, ademas, el militar en tal situacién se
encuentra en condiciones de disponer, de forma directa o indirecta, de la informacion que se pretende
evitar - la de su nuevo destino -.

En definitiva, no identificamos prueba suficiente que permita concluir més alld de toda duda
razonable que el recurrente se representara que habfa sido destinado. Ni, tampoco, consideramos
suficientemente acreditado que contara con una sospecha cualificada que le obligara a activar deberes
de indagacion y que, en lugar de cumplirlos, desplegara una estrategia consciente de
"ignorancia deliberada" con la finalidad de eludir su deber de presentarse en el destino y aprovecharse de
ella para evitar su responsabilidad. En tal escenario, la duda razonable acerca de la concurrencia de dolo
directo o eventual en la conducta del acusado —a la fuz de la hipdtesis alternativa, minimamente
plausible, articulada por la defensa y no desvirtuada en juicio—, impone a esta Sala, en aplicacion del
derecho a la presuncion de inocenciay del principio in dubio pro reo —como manifestacion del primero—
un pronunciamiento absolutorio. Recordando ademds que, en los supuestos de error de prohibicién
vencible, no se entenderd cometido el delito de abandono de destino por no estar prevista su comision
imprudente.

TERCERO.- Al resultar procedente un veredicto absolutorio por no ser constitutivas las acciones
declaradas probadas por esta Sala, y atribuidas al acusado, del delito de abandono de destino, en su
modalidad de no presentarse en a la unidad, del articulo 56.1 del CPM, ni de otros ilicito penales de
distinta naturaleza, no cabe hablar de autorfa, circunstancias modificativas, penalidad, ni procede
condenar al pago de responsabilidad civi alguna.

CUARTO.- Las costas deben declararse de oficio al administrarse gratuitamente la Justicia Militar,

conforme a lo prevenido en el articulo 10 de la Ley Orgénica 4/1987, de 15 de julio, de Competencia y
Organizacion de la Jurisdiccion Militar.
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VISTOS los articulos citados y demds de general y pertinente aplicacion,
FALLO

Que debemos ABSOLVER y ABSOLVEMOS s - it de

abandono destino, previsto y penado en el articulo 56 del CPM, por el que venfa siendo acusado por la

Fiscalfa Juridico Militar, en el Sumario mﬁm.‘ sin que haya lugar a sefialar responsabilidad civil
alguna.

Queden sin efecto cuantas medidas cautelares de cardcter personal y real han sido adoptadas en
el procedimiento, practicandose, para ello, las actuaciones que fueran necesarias al efecto.

Notifiquese esta sentencia a las partes significando que, de conformidad con el articulo 324 y
siguientes de la Ley Procesal Militar y demds concordantes de la Ley de Enjuiciamiento Criminal, contra
la misma cabe interponer, en el plazo de cinco dfas contados desde el dia siguiente a la notificacion,
recurso de casacion ante la Sala Quinta del Tribunal Supremo; y transcurrido que sea el mismo sin que se

verifique, procédase a declarar la firmeza de la misma, y a la préctica de las diligencias de ejecucion
pertinentes.

Asl por esta nuestra Sentencia, extendida en papel de la Administracién de Justicia la
pronunciamos, mandamos y firmamos.
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La difusion del texto de esta resolucién a partes no interesadas en el proceso en el que ha sido dictada s6lo podra
llevarse a cabo previa disociacién de los datos de cardcter personal que los mismos contuvieran y con pleno respeto al
derecho a la intimidad, a los derechos de las personas que requieran un especial deber de tutela o a la garantia de! anoni-
mato de las victimas o perjudicados, cuando proceda.

Los datos personales incluidos en esta resolucion no podran ser cedidos, ni comunicados con fines contrarios a las
leyes.
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